Zatgcznik nr 5

(Nazwa i adres Beneficjenta/Pieczatka)

PROTOKOL Z POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA

dla zaméwien o wartosci ponizej 20 000 zt netto i powyzej 3 500 zt netto

Nazwa projektu: Projekt wtasny z przedsiewziecia 1.2.7 Promocja obszaru LGD
w ramach umowy o przyznaniu pomocy Nr 00223-6935-UM1330460/17 z dnia 31.05.2017r.

1. Przedmiot zamdwienia:

Wynajeciu i obstudze aparatury nagtasniajacej. W dniach 2-3.09.2017r. Moskorzew.

Wynajeciu i obstudze aparatury nagtasniajacej. W dniu 20.08.2017r. Kurzeléw (gm. Wioszczowa)
Wynajeciu sceny z zadaszeniem: W dniu 20.08.2017r. Kurzeléw (gm. Wioszczowa).

Wynajecie sceny z oswietleniem i nagtosnieniem. W dniu 02.09.2017r. JedIno Pierwsze.

W N

2. Wartosc¢ szacunkowa zamowienia ustalona zostata na kwote netto: 11 250,00 zi.
Ustalenia wartosci zamowienia dokonano w dniu 19.05.2017r. na podstawie: ofert
3. Zapytanie ofertowe zostato upublicznione w dniu: 01.06.2017r.

Sposob i miejsce upublicznienia zapytania ofertowego: zapytanie ofertowe zostato zamieszczone na stronie
internetowej www.lgd-region-wloszczowa.pl w zakiadce zapytania ofertowe w dniu 01.06.2017r.

lub

Wykaz wykonawcéw, ktérym przestano zapytania ofertowe (nalezy poda¢ nazwa iadres wykonawcy, sposob i
date przekazania zapytania):

4. Termin sktadania ofert uptynat w dniu: 09.06.2017r. do godz. 14:00

5. Wykaz wykonawcow, ktdrzy ztozyli oferty (nalezy poda¢ nazwe i adres wykonawcy, date wptyniecia oferty, a
takze zaproponowana cene oraz inne dane z ofert stanowigce odpowiedz? na kryteria oceny ofert):

l. Na pkt. 1 zapytania ofertowego - Wynajecie i obstuga aparatury nagtasniajacej w dniach 2-3.09.2017r. -
Moskorzew wptyneta nastepujaca oferta:
1) HOTO sp. z 0.0. ul. Warszawska 40/2A, 40-008 Katowice, wptyneta w dniu 09.06.2017 godz. 9:00, cena
1000,00 zt, oraz doswiadczenie w organizacji podobnych wydarzen.

Il. Na pkt. 2 i 3 zapytania ofertowego - Wynajecie i obstuga aparatury nagtasniajacej w dniu 20.08.2017r. w
Kurzelowie (gm. Wioszczowa) i Wynajecie sceny z zadaszeniem w dniu 20.08.2017r. w Kurzelowie (gm.
Wioszczowa) wptynety nastepujace oferty:



1) ,ROBSOUND” Robert Mazur, Wierzchowisko ul. Diuga 106, 42-233 Mykanéw, wptynefa w dniu
07.06.2017 godz. 10:10, cena 11 500,00 zt, oraz do$wiadczenie W organizacji podobnych wydarzen.

2) 4 LIGHT Szulc Pawet, ul. Pancerna 33, 42-200 Czestochowa, wptyneta w dniu 07.06.2017 godz. 14:25,
cena 12 000,00 zt, oraz doswiadczenie w organizacji podobnych wydarzen.

3) Firma Ustugowo-Handlowa Halina Peczkowska, ul. Zargbska 32B/8, 42-248 Przyrow, wptyneta w dniu
08.06.2017 godz. 12:15, cena 8 000,00 zt, oraz doswiadczenie w organizacji podobnych wydarzen.

M. Na pkt. 4 zapytania ofertowego - Wynajecie sceny z oéwietleniem i nagto$nieniem w dniu 02.09.2017r.
Jedino Pierwsze wptynety nastepujace oferty:
1) 4 LIGHT Szulc Pawet, ul. Pancerna 33, 42-200 Czestochowa, wptyneta w dniu 07.06.2017 godz. 14:25,
cena 12 000,00 z4, oraz doswiadczenie w organizacji podobnych wydarzen.

6. Kryteria oceny ofert i ich waga punktowa lub procentowa, sposéb przyznania punktacji za spetnienia kryterium:

1) cena—80%
2) do$wiadczenie w Swiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zamoéwienia- 20 %

7. Informacja o punktacji przyznanej kazdej z ofert:

I.  Na pkt. 1 zapytania ofertowego
1) 100 pkt (cena—80 %, doéwiadczenie w éwiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zaméwienia — 20 %)
IIl.  Na pkt. 2 i3 zapytania ofertowego
1) 90 pkt (cena—75 %, doéwiadczenie w $wiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zaméwienia — 15 %)
2) 80 pkt (cena—60 %, doéwiadczenie w $wiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zaméwienia — 20 %)
3) 100 pkt (cena—80 %, doéwiadczenie w $wiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zaméwienia — 20 %)
. Na pkt. 4 zapytania ofertowego
1) 100 pkt (cena — 80 %, doéwiadczenie w éwiadczeniu ustug bedacych przedmiotem zaméwienia — 20 %)

8. Informacja o wybranej ofercie
I.  Na pkt. 1 zapytania ofertowego
Oferta najkorzystniejsza jest oferta: HOTO sp. z 0.0. ul. Warszawska 40/2A, 40-008 Katowice

Uzasadnienie wyboru: wptyneta tylko jedna kompletna oferta i oferent posiada doswiadczenie w realizacji
zamawianej ustugi uzyskujac 100 pkt

Il.  Na pkt. 2 i 3 zapytania ofertowego

Oferta najkorzystniejsza jest oferta: Firma Ustugowo-Handlowa Halina Peczkowska, ul. Zargbska 32B/8, 42-248
Przyrow ‘

Uzasadnienie wyboru: oferta kompletna, najkorzystniejsza cena i oferent posiada doswiadczenie w realizacji
zamawiane] ustugi uzyskujac 100 pkt

ll.  Na pkt. 4 zapytania ofertowego

Oferta najkorzystniejsza jest oferta: 4 LIGHT Szulc Pawet, ul. Pancerna 33, 42-200 Czestochowa



Uzasadnienie wyboru: wptyneta tylko jedna kompletna oferta i oferent posiada doéwiadczenie w realizacji
zamawianej ustugi uzyskujgc 100 pkt

9. W postepowaniu uczestniczyli:

1) Cezary Hu¢
2) Justyna Otfinowska
3) Agnieszka Bukowska

10. Zatgcznikami do protokotu sa:
1) Ztoione oferty szt. 5

11. Osoba sporzadzajaca protokét: Justyna Otfinowska

12. Data sporzadzenia protokotu: 12.06.2017r.

13. Podpis osoby sporzadzajacej protokét: «........ (4(4575’/8/

ZATWIERDZAM:

DYR EKTOR B

mgr Cez




